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У статті розглянуто нові знахідки гончарних клейм, виявлені під час археологічних дослі-
джень 2020 р. в Полтаві. Проаналізовано зображення клейм, характерних для гончарного ви-
робництва давньоруського періоду. Наведено їхню класифікацію на основі матеріалів, знайде-
них на території літописного міста Лтава, та визначено типологічну належність нових знахідок.
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Археологічні дослідження останніх де-
сятиліть у місті Полтава доповнили загаль-
ну картину цього регіону та розширили 
джерельну базу для вивчення гончарного 
ремесла на території міста й ширшого регі-
ону Дніпровського лісостепового Лівобе-
режжя. Однією з цікавих категорій знахі-
док давньоруської доби, що належать до 
побутової культури, є гончарний посуд, на 
якому особливу увагу привертають рельєф-
ні знаки на денцях посудин — так звані 
клейма. Їхня поява припадає на IX ст., що 

пов’язано з використанням ручного гон-
чарного круга, у центрі якого встановлюва-
ли знімну підставку з вирізаним на ній 
клеймом. У процесі виготовлення посуди-
ни глина заповнювала форму і залишала на 
виході випуклий малюнок (Гупало 2001, 
с.  30). Нижня межа нанесення клейм на 
посуд починається з використання гонча-
рями ручного гончарного круга. У процесі 
формування горщика застосовували знім-
ну підставку з вирізаним на ній клеймом. 
Верхня межа позначається  поступовим 
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зникненням традиції наносити клейма, за 
якою денце зрізали ниткою, що пояснюєть-
ся появою швидкого ротаційного гончар-
ного круга (Терський 2006, с. 141; Троцька 
2001, с. 74). 

У червні — травні 2020  р. Полтавська 
археологічна експедиція ДП НДЦ «Охо-
ронної археологічної служби України» Ін-
ституту археології НАН України під керів-
ництвом Юрія Пуголовка здійснила архео-
логічні дослідження в історичному центрі 
міста Полтави на проспекті Першотравне-
вому, 15а. Ділянка, на якій проводили до-
слідження, розміщувалася на краю схилу 
правого берега струмка Лтава, яка протіка-
ла по Мазурівському яру (права притока 
ріки Ворскла), поряд із Миколаївською 
гіркою. Це дещо понижений виступ плато 
правого корінного берега Ворскли, обме-
жена ярами — відгалуженнями Мазурів-
ського яру (долиною струмка) та неглибо-
ким Миколаївським яром. Матеріали доби 
середньовіччя, що були знайдені під час ар-
хеологічних досліджень, репрезентовані 
житловими та господарськими комплекса-
ми часу літописних сіверян і Київської Русі. 
Загалом під час розкопок 2020 р. було ви-
явлено 11  клеймованих фрагментів, що 
містять різноманітні зображення, які є ти-
повими на багатьох пам’ятках давньорусь-
кого часу (Пшеничний 2014, с. 156). Клей-
ма, знайдені в господарських ямах і житло-
вій забудові, датують різними історичними 
періодами, а саме: пізнім етапом ромен-
ської культури Х–ХІ ст.; добою Русі ХІІ ст. 
та (одиничну знахідку) післямонгольським 
часом ХІV ст. Знайдений на території Пол-

тави давньоруський посуд із клеймами  
належить до Х–ХІV  ст. Їх виявлено пере-
важно в невеликій кількості — близько 
30 одиниць. 

Гончарні клейма набули поширення на 
території Русі й були достатньо висвітлені 
в історіографії. Вперше увагу на них звер-
нув у середині XIX ст. археолог К. П. Тиш-
кевич, який зіставив клейма зі знаками на 
товарних пломбах із Дорогочина, припи-
суючи їм ятвязьке походження. Зображен-
ня на днищах посуду він пов’язував із язич-
ницькою символікою, надаючи їм симво-
лічне та релігійне значення (Рыбаков 1948, 
с.  175). Особливо варті уваги клейма, се-
мантика яких пов’язана із язичницькою  
солярно-аграрною символікою. Вони відо-
бражають давні традиції і вірування наро-
дів, їхній зв’язок із землею, сонцем 
і  природними циклами. Символ сонця і 
вогню на клеймах міг відлякувати нечисту 
силу й надавати речам цілющих властивос-
тей, а посуд, у яких зберігали і готували їжу, 
мав бути захищеним завдяки цим знакам 
(Горбаненко 2022, с. 39–40).

Першу спробу класифікації здійснив 
М. П. Кучера за матеріалами літописного 
Пліснеська (Кучера 1960), дещо розвинуту 
версію розробила В. Д. Гупало за матеріа-
лами Прикарпаття і Західної Волині 
і М. О. Яготинська (Гупало 1985; Ягодин-
ська 2000). Під час розкопок було накопи-
чено більш-менш значну колекцію гончар-
них клейм на території літописного міста 
Лава. Попри наявність розроблених кла-
сифікацій у різних давньоруських містах, 
з’явилася потреба класифікувати їх на  



18Kyiv-Mohyla Archaeological Journal. 2025. 1. E-ISSN 3083-7537

Запара, Д. 2025. Нові знахідки клейм доби Русі з Полтави. Kyiv-Mohyla Archaeological Journal, 1, с. 15–22

матеріалах Полтави. Тому наявна колекція 
літописного міста дає змогу запропонува-
ти свій досвід етимологізації, в основі якої 
лежать характерні спільні або різні зобра-
жувальні риси (хрест, коло, тризуб тощо) 
і  досвід дослідників: Михайла Кучери і 
його систематизації клейм із літописного 
Пліснеська та Віри Гупало і її систематиза-
ції із території Західної Волині та Прикар-
паття.

Загальним принципом поділу клейм на 
типи і підтипи є визначення певних харак-
терних спільних ознак. Таким чином виді-
лено сім основних груп: А — хрест, осно-
вою якого є коло; Б — «колесоподібні» 
знаки; В — знаки у вигляді відтисків кіл; 
Г — клейма з чотирьох променевою свас-
тикою; Д — зображення зірки; Е — зобра-
ження модифікованого тризубця; Є — ки-
риличних літер. Ті клейма, які дійшли до 
нас фрагментарно або мають певні індиві-
дуальні риси, було виділено в окрему гру-
пу  — Ж. Представлена класифікація не 
претендує на завершеність. З огляду на ре-
гулярні охоронні дослідження, що прохо-
дять у Полтаві, ми безперечно будемо до-
повнювати і коректувати колекцію новими 
знахідками (табл. 1).

Відштовхуючись від розробленої табли-
ці, розглянемо поділ типів зображень на 
денцях за місцем проведення археологіч-
них досліджень у 2020 р.  1 Саме в межах 
житлової забудови, яку датують пізнім ета-
пом роменської культури кінця Х–ХІ  ст., 

1	 Користуючись нагодою, хочу висловити 
щиру вдячність Ю.  О. Пуголовку за можливість 
ознайомитися з неопублікованими матеріалами. Та

бл
иц

я 
1.

 Го
нч

ар
ні

 к
ле

йм
а 

ти
пу

 А
–Ж

 за
 м

ат
ер

іа
ла

м
и 

з П
ол

та
ви



19Kyiv-Mohyla Archaeological Journal. 2025. 1. E-ISSN 3083-7537

Запара, Д. 2025. Нові знахідки клейм доби Русі з Полтави. Kyiv-Mohyla Archaeological Journal, 1, с. 15–22

Рис. 1. Гончарні клейма: 1, 2 — об’єкт № 4; 3, 4, 5, 6 — об’єкт № 8; 7 — об’єкт № 1; 8, 9 — яма № 3; 10, 
11 — культурний шар
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виявлено шість  фрагментів денець. На міс-
ці заглибленої частини житла (об’єкт № 4) 
знайдено два фрагменти сіверянського по-
суду, один з яких належить до типу А і на 
якому зображено два кола зі вписаним між 
ними хрестом і клеймо кола з фрагментар-
ним рисунком усередині (схоже на вістря 
стріли), — їх виділено в групу Ж (рис. 1). 
Семантичне значення клейма типу А може 
залежати від культурного та релігійного 
контексту, в якому його використовували. 
В язичницькій ідеології цей знак називають 
«косим», або «сонячним», хрестом і часто 
тлумачать як символ вогню чи сонця. 
З проникненням християнства гончар міг 
використовувати цей символ як спроще-
ний варіант хреста, що захищає від при-
стріту й темних сил (Рибаков 1987, с. 168).

Об’єкт № 8 представлений фрагментар-
ними зображеннями. Цікавим є знак 1 — 
кола з зіркою всередині, тип Д. Клейма 
з  таким знаком трапляються досить рідка 
на території давньоруської держави. Нара-
зі відомо два клейма із зображенням зірки 
в Полтаві;  два — двох концентричних кіл 
із десятьма спицями між ними, тип Б; 
три — кола, тип В; чотири — частини гео-
метричної лінії (через фрагментарність, на 
жаль, неможливо повністю встановити ри-
сунок). Об’єкт № 1 представлений житлом 
післямонгольського часу, що датують 
XIV  ст. У верхній частині заповнення 
в житлі було знайдено фрагмент денця, на 
якому, на жаль, неможливо повністю вста-
новити зображення (рис. 1).

Знайдені клейма у господарських ямах 
мають фрагментарний характер. Тип клейм 

ями № 9 у східній стінці об’єкта № 8 і ямі 
№  15, що датують пізнім етапом ромен-
ської культури, початком ХІ ст., через фра-
гментарність не встановлено. Два знаки 
з ями № 3 ХІІ ст. також фрагментарні, тому 
були віднесені до типу Ж. Також у культур-
ному шарі знайдено клейма, які є типови-
ми для давньоруського часу. Клеймо № 508 
із зображенням двох концентричних кіл із 
хрестом усередині належить до типу А;  під 
номером № 509 із двома концентричними 
колами з вісьмома спицями — тип  В 
(рис. 1). Цей тип належить до «колесопо-
дібних» знаків (табл.  1). Існує думка, що  
цей символ є «громовим знаком» і пов’я-
заний зі слов’янським богом Громоверж-
цем (Рыбаков 1987, с.  181–182). Широкі 
аналогії клейм типу А і Б відомі по всій те-
риторії Русі (Моця, Казаков 2011, с. 82; 
Сагайдак 1991, с.  118–119; Сухобоков 
2012, с.  206–207; Толочко 1981, с.  296–
298). Усі ці знаки належать до типів, досить 
поширених у регіоні Дніпровського лісо-
степового Лівобережжя та всієї давньо-
руської держави. 

Отже, якщо порівнювати гончарні 
клейма з літописної «Лтави» з іншими 
місцями, можна говорити, що вони пред-
ставлені типовими зразками гончарства 
слов’яно-руського часу. Незважаючи на до-
сить велику історіографію досліджень, на-
разі досі не визначеним є питання призна-
чення цього атрибуту. Тлумачення на ко-
ристь  релігійно-символічного призначення 
або знаків-мітки гончарів залишаються від-
критими. Аналізуючи  символіку та еволю-
цію гончарного мистецтва, ми отримуємо 
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можливість краще зрозуміти та контексту-
алізувати життя і творчість, який залиши-
ли ремісники у вигляді унікальних знаків 
на глиняних виробах. Отримані у процесі 

досліджень гончарні клейма розширять 
джерельну базу для вивчення давньої істо-
рії Полтави й ширшого регіону Дніпров-
ського лісостепового Лівобережжя.
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Archaeological research conducted over recent decades in the city of Poltava has expanded the 
body of sources for studying pottery craftsmanship, both within the city and in the broader Forest-
Steppe Left Bank region of the Dnipro. Among the notable Rus’ period finds is pottery bearing dis-
tinctive marks on the bases, known as potter’s stamps. This tradition of marking is associated with the 
use of a manually operated potter’s wheel, which began in the 9th century, before the introduction of 
the fast-rotating potter’s wheel.

Pottery stamps have drawn scholarly attention since the 19th century, who sought to determine 
their morphology, semantic purpose, and the development of a typology of the marks. The first at-
tempts to classify potter’s stamps were made by M. P. Kuchera (based on materials from the Plisnesk 
archaeological site) and V. D. Gupalo (based on materials from the Carpathians and Western Vol-
hynia). Taking previous typologies and the specific features of the Poltava materials into account, 
a unique typology was developed, identifying seven main types of stamps based on common visual 
characteristics.

The 2020 excavations expanded the stamp collection in accordance with the aforementioned ty-
pology. Despite the extensive research, the precise function of the potter’s stamps remains unclear. 
An analysis of their symbolism allows for hypotheses regarding both practical and religious-symbolic 
purposes. The stamps could have served as marks of craftsmen, indicators of quality, or protective 
talismans.

Therefore, the aim of this study was to review the new finds of potter’s stamps, analyse their im-
agery, and determine their typological classification according to the typology that will be detailed in 
the main body of the work.

The acquired materials expand the source base for studying the archaeology of Poltava and the 
entire Dnipro Forest-Steppe Left Bank region, opening up new opportunities for analysing medieval 
pottery art and the cultural traditions of the region.

Keywords: Rus, pottery stamps, classification, Poltava, Dnipro Left Bank.
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